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Gudo — skaligt och rattvist?

Detta ar en kompletterande skrivelse till skrivelserna den 25 och 31 mars 2014 angaende
kommunens uttag av gatukostnader som i flera fall uppfattas som oskéaliga och orattvisa.

Soder om Tutviksvagen och granne med atervinningsstationen och infartsparkeringen

bor sedan mer &n 50 ar en nu 80-arig dam i en fastighet, som liksom 6vriga fastigheter
vid den har delen av Tutviksvégen, har byggts i borjan av forra seklet. Fastigheten ligger i
ett omrade som i planbeskrivningen utpekas som kulturhistoriskt intressant. Fastigheten,
liksom sex andra fastigheter i ndromradet varav tva norr om Tutviksvagen har alltid
bebotts permanent. I en av fastigheterna, dar Konsum och Posten en gang lag bedrivs
fortfarande handels- och affarsverksamhet.

Plangenomfdrandet medfor for de sju fastighetsdgarna vid nedre delen av Tutviksvégen
ingenting. Det som kommunen anser vara forbattringar for omradet hade man redan
tidigare. Andra far battre vagar och kommunalt VA. Tutviksvagen dar de sju
fastigheterna ligger var bredare fore plangenomférandet &n vad Gudds smavéagar blivit
efter. Den hade till skillnad mot smavéagarna en bra grundstomme och dessutom sedan
manga ar belagd med asfalt. Samtliga sju fastigheter har sedan lange kommunalt VA.
Samtliga kommer att debiteras hoga gatukostnader utan att fa nagot i stallet annat &n
okade olagenheter. Hur kan man anse det som skaligt och rattvist att ta betalt for nagot
sadant?



Olagenhet 1 - atervinningsstationen

Nara granne till den &ldre damens fastighet ar, som namnts, en atervinningsstation. Den
fungerar som en nyttighet for hela Gudoomradet men den utgor tyvarr aven en pataglig
olagenhet for dem som bor nédrmast, inte minst for den aldre damen.

Stadningen av atervinningsstationen ar mojligen battre nu efter det att kommunen tog
over den uppgiften frdn FTI1 men den inger trots detta alltfor ofta ett skrapigt intryck
p.g.a. att containrarna alltfor ofta &r dverfulla. Det gor att det som skulle ha slangts i
containrarna i stéllet stalls vid sidan om. Allt stannar tyvarr inte dar utan férs med djur,
faglar och vindar ut éver omgivningen och far tas om hand av narboende. Hamnar det pa
allman plats sker ingen stadning utom méjligen en gang per ar. Glascontainrarna medfor
ofrankomligt ett ofta aterkommande klirr nar de fylls pa. Témningen av containrarna &r
inte heller ljudlés.

Lokala atervinningsstationer borde slopas. All sortering bor ske hemma pa den egna
tomten. For ndgra ar sedan infordes tjansten ”Sortera hemma” med ett extra tilligg om ca
1.000 kr. Detta tillagg ska tydligen gélla till dess lagstiftningen pa omradet kan &ndras sa
att kommunerna tilldelas de avgifter som nu gar till FTI. Nar kan detta bli verklighet sa
att vi slipper dessa lokala sopstationer?

Hur manga vill ha en étervinningsstation som granne? Boende i narheten av en sadan
borde givetvis inte behdva betala for det tvivelaktiga nojet att ha en sadan som granne. En
sadan kan knappast ge nagot mervérde. Det borde man ha tankt pa vid fordelningen av
gatukostnader.

Ol&agenhet 2 - infartsparkeringen

Nara granne ar, som namnts, dven en infartsparkering. Aven den fungerar som en
pataglig nyttighet, inte for de narboende, men for alla som bor i mer avlagsna omraden
som Tutviken, Osterang m.fl. omraden i periferin. Den normala anvandningen av en
infartsparkering innebar kanske inga storre problem. Men vacker ar den inte. Nagon
forskoning verkar inte vara planerad. Hur manga vill ha en infartsparkering som granne?
Den hér typen av platser drar dessutom tyvérr nattetid till sig en del busliv som &r mindre
trevligt. En infartsparkering ger inget mervarde at narliggande fastigheter. Det borde
man ha tankt pa vid fordelningen av gatukostnader.



Olagenhet 3 — trafiken.

Tutviksvagen var for de sju fastigheterna mellan cirkulationsplatsen och Guddbroleden
som véag betraktad lika bra fore som efter genomforandet. Trafikforhallandena har inte
blivit battre, snarare samre. Gang-/cykelbanan ligger pa fel sida for flera av de sju
fastigheterna, samtidigt som trafiken 6kat och med stor sannolikt kommer att 6ka
ytterligare framover. Véagen har byggts om for att i en avlagsen framtid moéjliggora
busstrafik och mer byggnation i ovanforliggande omraden.

Ombyggnaden medférde ingen som helst nytta for de aktuella fastighetségarna.
Trafiksituationen var fore plangenomforandet minst sagt rérig i omradet dar huvuddelen
av all trafik till och fran innanférliggande omraden ska passera. Genomforandet har inte
pa nagot satt medfort nagon forbattring av tidigare forhallande. Tvartom medfor
plangenomférandet annu mer trafik med stort inslag av byggtrafik. Den enda
forbattringen i omradet ar att atervinningsstationen flyttats in pa infartsparkeringen sa att
den som ska tdmma sina forpackningar slipper sta pa den starkt trafikerade Tutviksvagen.
Det senare &r den mest synbara forandringen.

Att bo centralt innebé&r naturligtvis inte bara nackdelar. Man har néra till bussen. Man
behdver inte ta bilen for att hamta eller Iamna nagon vid bussen. Efter en snorik natt ar
vagen oftast plogad. Sa har det alltid varit. Det ar inte plangenomforandets fortjanst.

Olagenhet 4 — 6kad hastighet

En konsekvens av plangenomférandet &r att man kor fortare pa Tutviksvagen nar man nu
inte langre behdver ta samma hansyn till fotgangare och cyklister. De kan ju nu anvénda
gang-cykelbanan. Stressade bilister 6kar inte séllan hastigheten for att hinna fram till
Guddbroleden innan ljussignalerna slar om. Sista delen av Tutviksvagen mellan
cirkulationsplatsen och Guddbroleden, ca 200 meter, har blivit en fartstracka. Man
tanker inte pa att de som bor langs vagen maste kunna ta sig ut fran sina fastigheter.
Hastigheten pa den aktuella strackan ska forvisso sankas i host till 40 km/timme.
Problemet &r att alltfor manga i var stressade varld inte haller skyltade hastigheter.

Slutkommentar

Flertalet fastighetsagare far genom plangenomforandet atminstone en battre véag till
sin fastighet och kommunalt VA, men inte de 7. | de forstas fall kan man tala om
pataglig forbattring, men inte for de 7. Annu mer péataglig blir forbattringen for de
fastighetsagare som far en vag till sina avstyckade tomter trots att dar inte fanns
nagon vag tidigare. | de fallen kan man tala om en verkligt pataglig forbattring.



Man kan med fog fraga sig vad de sju fastighetsagarna vid Tutviksvéagens nedre del
ska betala for. Den skrapiga atervinningsstationen, infartsparkeringen, den 6kade
trafiken, den okade hastigheten, problemet med att ta sig ut fran fastigheten, det
okade bullret och den 6kade partikelhalten i luften kan knappast ge nagot
mervarde. Hansyn skulle ha tagits till detta vid fordelningen av gatukostnader. Det
har ar fragor om skalighet och rattvisa som inte ska behdva avgéras i Mark- och
miljédomstolen.

Bakom denna skrivelse star styrelserna for Villadgarna, Haninge-Tyresokretsen och
Vendelso Fastighetsagareforening
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